Bodan Zsolt
Partok és valasztasok Gyulan 1887-88-ban

Jelen tanulmény célja, hogy bemutassa a dualizmuskori Magyarorszag orszagos
politikai partjainak konkrét helyi megjelenését egy megyeszékhely, Gyula ¢€letében. Feltarja
azokat a legfontosabb jellemzoket, melyekkel megragadhato a partok miikodése, szerepe a
helyi politikdban és tarsadalomban és egytttal ravildgitson mindezek kapcsan arra a sajatos
viszonyrendszerre, mely a helyi €s az orszagos politikat egymashoz fiizi vagy éppen
eltavolitja.

Mindehhez a legkedvezébb formanak egy esettanulmany kinalkozik, melynek
keretében az 1887-88-as tobbfordulds valasztasok eseményinek elemzése soran mutathatunk
ra a gyulai partélet és politika legfontosabb jellemzdire. Tehetjiik ez azért, mert nézeteink
szerint a valasztasok kiilonleges idGszakat jelentik a politika torténetének. Olyan siiritett
pillanatai a torténelem folyamatanak, melyekben felfokozott intenzitasuk kovetkeztében
sokkal inkabb megragadhatoak azok a sajatos cselekvési formak melyekkel egy kozosség

politikai magatartasformai jellemezhet6ek.

A gyulai partok és valasztasok vazlatos torténete 1887-ig

Az elsé népképviseleti valasztaskor 1848-ban még nem alakultak szorosabb
értelemben vett partok, bar a varoson beliili torésvonalak, melyek a kés6bbi valasztasokon
nem egyszer hangstlyos szerepet kaptak, mar ekkor kirajzolodtak. A valasztasi kiizdelem
soran két tdbor, a nemesi-értelmiségi réteg valamint a frissen valasztdjogot nyert parasztsag
mérk6zott meg egymassal. A varmegyei elit nagy meglepetésére az utobbi jeloltje Bessenyei
Karoly gy6zelmet aratott a nagy népszeriiségnek orvendd, s a gyulai marciusi eseményekben
aktiv szerepet jatszo Terényi (Stummer ) Lajossal ellenében, hiszen Bessenyei 355
szavazataval szemben Terényi minddssze 183-at kapott. Ugyanebben az évben ismét
valasztasra keriilt sor, mivel a frissen megvalasztott képviseld néhany honappal késébb
lemondott, ekkor ujbol a foldmiives ostaly jeldltje Huszka Mihaly szerezte meg a mandatumot

ezuttal Kenéz Lajos reformatus lelkésszel szemben.
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Az 1861-es valasztasokon, még mindig tényleges partszinezet nélkiil, ismét a
korabbi kovetet, Huszka Mihalyt valasztottak meg 407 szavazattal. Ellenfele Szombathelyi
Antal 197 szavazatot kapott.?

Az 1865-0s valasztasokon harom jelolt mérk6zott meg egymassal, s a
késObbiekben az ellenzék tabordhoz tartozd Beliczey Istvan keriilt ki gydztesen 380
szavazattal, Nagy Karoly tigyvéd 217 és Huszka Mihaly 142 szavazataval szemben.®

A kiegyezést kovetd elsé valasztas idején, 1869-ben beszélhetiink eldszor a
szorosabb értelemben vett partok gyulai megjelenésérdl. Ezek az orszdgos mintat kovetve
szervezddtek meg, annyiban egyszeriisitve a helyzetet, hogy minddssze két tabor, a Dedk part
¢s a kozjogi ellenzék mérkozott meg egymassal és a 48-as part, vagyis a szélsébal onalldan
nem Iépett fel a varosban. A két tdbor a mar 1848-ban megjelend torésvonalak mentén
szervez6dott: az ,intelligencia” szinte teljes egészében a Dedk parthoz — gyulai
szOhasznalatban a jobbparthoz — mig a valasztok tobbségét kitevd parasztsag a kozjogi
ellenzékhez — a balparthoz — csatlakozott. Az elsGsorban az urbéri iigyek rendezésével
elégedetlen parasztsagot nem volt nehéz a kormanypart tamogatasaval induld, a helyi
foldesuri csaladhoz tartozé grof Wenckheim Frigyes urasag ellen hangolni, igy a megyei
kozjogi ellenzék vezére Beliczey Istvan folényes gydzelmet aratott: 1508 szavazatival
szemben ellenfele minddssze 481 szavazatot kapott.*

Hasonlo felallasban ¢s eredménnyel zajlottak le a valasztisok harom évvel
kés6bb, 1872-ben is. Ekkor a korabbi képvisel6 6ccse a balparti Beliczey Rezs6 szerezte meg
a mandatumot a Dedk part jeloltje, Hajossy Ottdo megyei f8jegyz0 ellenében. Csak az aranyok
moédosultak valamelyest: 1196 szavazat 555-el szemben.” Hajéssy helyzetét még az sem
erdsitette meg, hogy a valasztast megel6z6 két évben 1869-71 kodzott éppen az 6 tulajdonaban
¢és szerkesztésében jelent meg a megye elsé Dedk parti lapja a Békés. Olvasotabora viszont
éppen abbol a korbdl keriilt ki, amely amugy is a kormanypartot tdmogatta, igy igazi hatéast a
valasztasok tekintetében nem érhetett el.®

A kormany part helyzetét erdsitendé a kdvetkezo évben, 1873-ban gyulan Dedk-
kor alakult, 1éte azonban oka fogyotta valt az 1875-0s fuzid és a Szabadelvii part l1étrejotte

kapcsan, igy két év utdn megszilint. A szabadelvili partban tehat Gyulan is egyesiilt a korabbi
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jobb és balpart. Az 0j part alakitasara a varoshdza nagytermében 1875. méjus 10-én keriilt sor.
Az iinnepélyes aktus azonban nem tette semmissé€ egy csapasra a meglévo ellentéteket. Az 1j
part iranyitasa a korabbi ellenzék kezébe csuszott, s mivel nem sikeriilt megegyezni a
képviseldjelolt személye feldl, a part két részre oszlott. Egyik fele az el6z6 ciklusban
megvalasztott balparti képviseld, Beliczey Rezsd, mig masik fele a gyulai apat plébanos
Gondocs Benedek mogott sorakozott fel. A valasztasokon eldbbi kerekedett feliil: 493
szavazatival szemben Gondocs mindossze 302-t kapott.”

1878-ban a Szabadelvli part mellett zaszlot bontott Gyulan a szélsdbal, vagyis a
Fiiggetlenségi és 48-as part is, létrehozva ezzel a kovetkezd évtizedek alapvetd varosi
partmegoszlasat. Ahhoz azonban, hogy az ellenzék ujbol képviselot kiildhessen a
parlamentbe, még majd egy évtizedet varnia kellett. A valasztasokon a kordbban egyszer mar
elbukott grof Wenckheim Frigyes indult a Szabadelvii part szineiben, megvalasztasa azonban
biztosnak latszott, hiszen egyetlen varosrészt, a reformatus Ujvarost leszamitva egész Gyula
tdmogatasat élvezte. A 48-as part, miutdn a volt baloldali intelligencia egységesen a masik
taborhoz csatlakozott, nem allitott helyi jeloltet, hanem az orszdgos part vezéréhez Iranyi
Danielhez fordult, aki Krivacsy Jozsef volt 48-as honvédet ajanlotta. A valasztison nem
sziiletett meglepetés, az idegenbdl jott jelolt alul maradt Wenckheim groffal szemben 227:529
arémyban.8

1881-ben partonkiviiliként, de 67-es programmal, s a Szabadelvli part
tamogatasaval ismét elindult Gondocs Benedek apat a valasztdsokon s ezuttal
gy6zedelmeskedett is a 48-as part fiatal tigyvéd jeloltjével, Jancsovits Emillel szemben. Az
ellenzék er6sodését jelzi, hogy mar nem csak az Ujvarosbol keriiltek ki tamogatdi s
szavazOinak a szdma majd szézzal emelkedett a harom ével korabbihoz képest, igaz ez a
masik partrol is elmondhatd, ugyanis Jancsovitsra 323, mig a megvalasztott képviseldre 624
voksot adtak.

1884-ben a partfelallas, a tendencia és a megvalasztott képviseld személye is
valtozatlan maradt. A 48-as part megtartotta szavazotaborat szemben Gonddccsel, akinek
csokkent a tdmogatottsaga, azonban 542 szavazataval még igy is jelentds gydzelmet aratott a
most mar nyiltan szabadelvii szinekben induld apét ellenfelével a varos polgarmesterével,

Dobay Janossal szemben, akire 322-en szavaztak.’
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Az 1887-88-as valasztasok Gyulan

Az eddig leirtakbodl vildgosan lathatova valik, hogy 1887-re rogziilt Gyulan is az
orszagos mintakat kovetd partfelallas, kialakultak azok a keretek, melyek a dualizmus kori
valasztasok és ennek kapcsan a partok miikodésének sajatossagait adjak. Most egy konkrét
valasztasi mozgalom, az 1887-88-as részletes elemzése kapcsan nézziik meg, hogy ezek a
keretek hogy toltédtek meg tartalommal, a politika milyen helyi sajatossagait és milyen

orszagos elemeket figyelhetiink meg a gyulai partok miikodésében.

A valasztdsi mozgalom eseménytorténete

Az 1887 nyardn esedékes képviseld valasztasokra valo felkésziilés kora tavasszal
indult meg Gyulan. Bar a Filiggetlenségi és 48-as part szervezése az egyes varosrészekben mar
az év elejétdél megindult, az elsd igazan emlitésre méltd esemény Csatar Zsigmondnak a
varosba latogatasa volt az ellenzék hivasdra marcius elején. Csatar ekkor még nyilvanosan
nem lépett fel, csak értekezleteken nyilatkozott meg, s valosziniileg esetleges jeloltségérdl
folytatott targyalasokat az akkor még szervezddés alatt allo helyir ellenzéki part
képviselc’iivel.lo Nem sokkal késdbb Csatar mar nagy tomeg el6tt nyilvanosan is szerepelt a
véarosban, innepi beszédet tartva marcius 15-én. Ezutan legkozelebb csak decemberben
talalkozunk vele Gjra, mikor mar, mint 6njel6lt a maga javara korteskedett. Tavolmaradas
talan annak 1s koszonhetd, hogy a 48-as part végiil is nem 6t, hanem az ismert helyi ligyvédet,
Hajossy Ottot valasztotta képviseldjeloltjéiil marciusi nagygytilésén, mintegy kétezer f0
jelenlétében. ™

Alig egy hoénappal késébb ujabb ismert vendéget fogadhatott a 48-as part, a
kozponti valasztmany kiildotteként ugyanis aprilis 10-én Orban Balédzs latogatott a varosba,
mint a lapok irtdk, azzal a céllal, hogy Hajossy jeloltségét megerdsitse, €s Osszetartasra
buzditsa a 48-as part hiveit, mivel allitolag a part egy része egy masik jeldleltet akart
felléptetni (talan Csatart? Nem tudjuk...). A 48-as part helyi elnokénél Jancsovits Emilnél
megszalld hiresség a délutan folyaméan végiglatogatta az olvasokoroket, részt vett a part

végrehajtd bizottsaganak iilésén a Magyar Kirdly vendégloben, majd egy a tiszteletére adott
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vacsoran, majd masnap a Kiraly el6tti téren tartott partgyiilésen szoénokolt mintegy 2-3000
ember elétt. ™

Ugyanaznap keriilt sor az ellentdbor elsé megmozduldsara is: Nagy Karoly
vezetésével egy 60 tagu kiildottség kereste fel Gondocs Benedeket ¢és kérte fel ajbol a
képviselGjeloltség elvallalasara. Az apat valaszaban kijelentette, hogy ,, O noha a képviseld
dllasra ezentul nem vagyakozik is, a valasztopolgarok esetleges tobbsége elott meghajlik és
mint pdrtonkiviili képviselé hajlandé a kivetkezd 6t évre is manddtumot vallalni.”*® Ezt
kovetden természetesen az immar Ujboli képviseldjelolt este diszvacsorat adott, melyre az
egész kiildottséget meghivta.

A kovetkezé b6 egy honapban latvanyos események nem torténtek, csendben
zajlott a parok szervezése a varosban, melyek fontos szinterét a varosrészek olvasdkorei
adtak. Az 1887-1892-es orszaggyiilés egybehivasat elrendeld kiralyi meghivolevél kihirdetése
utdn azonban megélénkiiltek az események. Piinkdsd keddjén, majus 31-én mindkét tabor
partgyulést tartott. Déleldtt a varoshaza elétti téren Gondocs Benedek tartotta meg beszamold
beszédét mintegy 2000 f6 eldtt. Utana Nagy Karoly szénokolt ismét képviselének ajanlva
Gondocsot. Ezutan diszebéd kovetkezett a képviseldjeldltnél, melyen ,,a keriilet szine java
részt vett.” ™ Gonddcs beszéde egyébként nyomtatasban is megjelent, és szétkiildetett a
valasztoknak. Ezzel azonban még nem értek véget a Szabadelvii part rendezvényei a napra.
Délutan ugyanis a valasztok Ladics Gyorgyot partelndknek valasztottdk s egy 100 tagu
partbizottsagot is alakitottak. Lényegében ezzel az aktussal alakult meg formailag is a part,
minddssze bd harom héttel a valasztasok eldtt. Osszehasonlitisképpen a 48-as pértnél
ugyanez az esemény mar honapokkal korabban még marciusban megtortént.

Szintén pilinkdsd keddjének délutanjan tartotta meg Hajossy Otto tobb ezres tomeg
el6tt programbeszédét. A gyiilésen Partos Béla, az orszagos valasztmany kiildétte is jelen volt
és beszédet tartott csakigy, mint Jancsovits Emil partelnok, aki nemegyszer reflektalt a
délelotti Gondocs beszédben elhangzottakra is. Itt is természetesen bankett zarta az
eseményeket a Magyar Kiraly vendéglében.

Két nappal késébb junius 2.-4n Osszeiilt a gyulai kozponti valasztmany és a
vélasztds napjat junius 21.-ére tlizte ki, egyuattal megvalasztottdk valasztasi elndkiil Nagy

Karolyt és dontottek a szavazas rendjérdl. Ugyanaznap tartott iilést a Szabadelvii part 100
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taghh bizottsaga is, €és felhivast bocsatott ki, melyben a valasztokat Gondocs melletti
szavazasra buzditotta. Ezt valamennyi valasztopolgarnak megkiildték s egyben falragaszok
utjan is kozhirré tették. Egyuttal dontdttek rola, hogy junius 5-én faklyas zenével tisztelik meg
képviselojeloltjiiket. A faklyas zenéhez a kozonség a Komld vendéglo elott gyiilekezett, majd
a varoshaza €és a megyehaza utcakon zeneszoval elvonulva érkezett a plébaniahoz, ahol Nagy
Karoly iidvoz16 szavait Gonddcs Benedek viszonozta. ™

A 48-as part kovetkezd gytilését junius 12-én tartotta, ismét a Magyar Kiraly elott
mintegy haromezer fore mend sokasag jelenlétében. Az elhangzott beszédek a szabadelvl part

A Go6ndocs tabor még tartott egy nagygytlést 19-en, ezt leszamitva azonban az
utols6 hét eseményit nem tudunk rekonstrualni, mivel a legfébb forrasnak tekintheté Békés a
kovetkezd indoklassal lemondott a torténések megorokitésérdl: ,, Mindkét partnak vannak
dolgai, melyek erdsen igénylik, hogy fatyolt vessiink redjuk, és az izgalmak kozepette nem
akarunk erdsebb kritikat gyakorolni.”.*” Annyit mindenesetre tudunk, hogy nagyméretii
,»plakathabort” bontakozott ki - mindkét tabor ilyen formédban probalta meggybézni a
valasztokat a sajat igazarol — ¢€s, hogy fesziiltségek odaig fokozodtak, hogy a hatésdgok a

fegyveres erdk kirendelésérdl dontottek a valasztas napj ara.’®

A valasztast megeldz0 este a Szabadelvii part timogat6i a Komloban, mig a 48-as
partiak a Magyar Kiralyban tartottak értekezletet. Utobbiak ismét maguk ko6zott tidvozolhettek
Orban Balazst is. A kovetkezd nap, jinius 21.-én a Gonddcsot tamogatok a Komlotol indulva
fuvoszenekar kiséretében a varosban egy nagyobb kort megtéve vonultak a varoshaza elé, az
ellentdbor a magyarvarosi olvasokor eldl indulva hasonloképpen jart el. A két tabort
honvédekbdl 4ll6 kordon valasztotta el egymastol, mint kidertilt teljesen feleslegesen. A fél
kilenckor induld szavazas ugyanis a legnagyobb rendben zajlott le. Az eredményre délutan
haromig kellett varni: 1027-en szavaztak, ebbél Hajossyra 682-en és Gondocsre 345-en. gy
Gyula varos 15 év utdn eldszor ismét ellenzéki képviseldt kiildott az orszaggylilésbe. A
valasztasok egyébként az egész megyében a kormanypart kudarcat hoztdk. Békés egyetlen

valasztokeriiletében sem tudott a Szabadelvli part mandatumot szerezni.*® A kudarc utan meég

a megye 1876-6ta hivatalban 1évé foispanja Beliczey Istvan is, aki az 1875-6s fuzio elott a
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kozjogi ellenzék vezére és két alkalommal a varos képviseldje volt, benyujtotta lemondasat,
amit azonban nem fogadtak el.?® Génddcs bukésa orszagosan is feltiinést keltett. A Budapesti
Hirlap kiilon cikkben emlékezett meg rola s utalva Gondocs kovér testalkatara ,,stlyos
veszteségnek mindsitette az esetet s ugy fogalmazott, hogy Gyulan ,,a hat kéver esztendot,
mely alatt Gondécs volt képviseldje felvaltia az ot sovany év » 2

Hajossy Otté azonban nem sokaig Oriilhetett mandatumanak. Amikor augusztus
végén tdmogatoi zaszlok alatt, a polgarmester és szamos tanacsos részvételével kisérték ki a
vasuthoz tavozo képviseldjliket, senki nem gondolta hogy az alig 44 éves ligyvédnek mar csak
honapjai vannak hatra.?? Az orszaggylilés még alig kezdte meg miikodését, mikor Hajossy
Otté december 5.-én meghalt.”® A kdzponti valasztmany elkeriilendd a varosban uralkodd
amugy is fesziilt hangulat tovabbi fokozasat s a hosszas kampanyt kozeli idopontot, december
28-at tlizte ki az 1d6kozi valasztds idpontjaul, igy lényegében kozvetleniil Hajossy haldla
utan megindult a partok Gjraszervezddése ¢€s a felkésziilés a valasztasra. Most azonban a nyari
kiizdelmektdl eltéréen nem csak két, hanem négy szerepl6 is jelentkezett hosszabb—révidebb
iddre a varos politikai porondjan, hiszen a Szabadelvii és a Fiiggetlenségi és 48-as part mellett
a Mérsékelt Ellenzéki part valamint Partonkiviiliként Gondocs Benedek és Csatar Zsigmond
is fellépett a mandadtum megszerzéséért. A kozeli hatarido ellenére a partok szervezddése csak
vontatottan haladt, ugyanis a legfontosabb kérdésben, a jeloltek személyében nehezen
sziiletett dontés. A 48-as part részérdl a helyi intelligencia korébdl felmertiilt Jancsovits Emil
partelnok, Dutkay Béla és Berényi Armin személye, de emellett orszdgosan ismert politikusok
neve is szoba keriilt, mint Hermen Ott6 vagy Verhovay Gyula, a kormanyoldalon pedig
Lukécs Gyorgy allamtitkar, Geiszt Gaspar €s Teréyni Lajos kozott ingadoztak a Szabadelvii
part hivei. Gondocs Benedek partonkiviiliként jelezte mindenképpen indulaséat, és mar
Hajossy halalat kovetd héten a nyari valasztdsokon antiszemita programmal Kecskeméten
elbukott Csatar Zsigmosnd is a varosba érkezett, s plakatokon hirdette december 18-i
nagygywiilését.24

Elsoként a 48-as part nagygytilésére keriilt sor december 11-én a Kiraly vendéglo
el6tti téren. Az orszagos valasztmany részérdl Justh Gyula érkezett a varosba, azonban az ¢

jelenléte sem segitett abban, hogy a part barmelyik jelolt mellett hatdrozottan allast tudjon

20 4 fSispdn In: Békés, V1. (1887. jilius 17.)

2L A Budapesti Hirlap cikkéb6l hosszas kivonatot kozolt a Békés-Gyulai Hirado: ,, Egy silyos veszteség”. In:
Békés-Gyulai Hirado, 11. (1887. junius 25.)

2 A németvarosi olvasékér. In: Békés, V1. (1887.augusztus 27.)

2 Hajossy Otté temetése. \n: Békés-Gyulai Hiradé, 11. (1887. december 10.); Hajossy Otté. In: Békés, V1.(1887.
december 11.)

2 Képviseld jeloltek. \n: Békés, V1. (1887. december 11.); A vdlasztdsi mozgalmak. \n: Békés, V1. (1887.
december 18.);



foglalni, igy a gytilés l1ényegében eredmény nélkiil oszlott fel.® Egy héttel késobb a part Gjabb
nagygyulést tartott, akkor mar a tavasszal is Gyulara latogaté Orban Balazs képviselte az
orszagos partot €s amellett, hogy Jancsovitsot ajanlotta jeldltnek, élesen elhatarolodott az
ugyancsak 48-as programmal fellépé Csatartol, kijelentve, hogy a part semmilyen kézosséget
nem vallal vele s sorai be nem fogadja. Ugyanaznap volt Csatar nagygytilése is, melyen az
izgatd beszédében a varosi vezetok mellett természetesen Orbant is tdmadta, hangoztatva
igazi 48-as voltat. Szereplése révén a gyulai Fliggetlenségi és 48-as part 1ényegében két
taborra szakadt Jancsovits és Csatar kozott. %°

Héarom nappal késobb, 21-én a gyulai egyesiilt Mérsékelt Ellenzéki part tartott
értekezletet, a partnak azonban ténylegesen megalakulnia sem sikeriilt, a megjelentek ugyanis
sem elnokot sem bizottsagot, sem képviseldjeldltet nem tudtak valasztani. S6t a fellépd
szoénokok a jelenlévdket inkdbb Gonddcs tAmogatasara buzditottak, igy az értekezlet minden
tényleges eredmény nélkiil oszlott fel. Az is csak utdbb deriilt ki, hogy megalakulasa esetén a
part jeloltje a nem sokkal kordbban még a Szabadelvii parttal egyiitt emlitett Geiszt Gaspar
lett volna. Ezt az egy sikertelen kisérletet leszamitva a mérsékelt ellenzék tovabbi
miikddésének nincs nyoma a varosban.?’

A Szabadelvili part értekezletére, melyen a part tényleges megalakitasa és a jelolt
allitas megtortént december 23-an keriilt sor a Komld vendéglében. Itt Nagy Karoly
ideiglenes partelnok Gonddesot ajanlotta jeldltnek, majd lekdszont posztjarol €s kezdetét vette
a tisztujitas. Elnokiil Dr. Kovacs Istvan varmegyei foorvost valasztottak, majd 3 alelnokot és
egy 35 tagl bizottsdgot is valasztottak a jelenlévok. Azutan kiildottség ment az apatért, aki
megjelenvén rovid beszédben fogadta el s koszonte meg a part tdimogatasat és a jeloltséget.
Ezzel a Szabadelvii part és Gondocs ttjai ismét éjsszekapcsolc’)dtak.28

A vélasztdsi mozgalmak a kardcsonyi linnepek idején sem lanyhultak. A
korteskedés mindeniitt folyt mar az iinnep elsd napjan is, de nyiltszini szereplésekre csak a
masodik napon vallalkoztak a partok. December 26-an a Korona el6étt Csatar tartott
nagygytlést, amit masnap a németvarosi templom elétti téren megismételt, ezek mellett pedig
a korokben és egyletekben, s6t hdzrdl hazra jarva toborozta parthiveit. A valasztas eldtti
utolsé napon 27-én természetesen a masik két tdbor sem pihent. A 48-as part a Kirdly el6tt

tartotta gytilését, melyen a vendég nem volt mis, mint Horvath Adam, Kecskemét

% A negyvennyolcas part. In: Békés, V1. (1887. december 18.)

% [ fiiggetlenségi part értekezlete. \n: Békés-Gyulai Hiradé, |1. (1887. december 24.): Vilasztdsi mozgalmak. In:
Békés, V1. (1887. december. 25.)

" Partmozgalom. \n: Békés-Gyulai Hirado, 1. (1887. december 24.)

% A szabadelvii part. \n: Békés, V1. (1887. december. 25.); Pdrtértekezlet. \n: Békés-Gyulai Hirado, 1. (1887.
december 24.)



orszaggyllési kovete, aki a nyaron gybzedelmeskedett Csatarral szemben, s aki a 48-elvek
mellett leginkabb volt ellenfele viselt dolgairdl beszélt. Mellette a jeloltségrol lemaradt
Dutkay Béla, a part uj elnoke ajanlotta elédjét, Jancsovitsot a valasztok bizalmaba a masnapi
szavazason. A Szabadelvii part Szokds szerint a Komld termeiben tartotta értekezletét,
megerdsitette Gondocs tdmogatasat €s bizalmi férfiakat valasztott a masnapi szavazashoz.?

A valasztas napjan, december 28-an a a 48-as part a Messinger kavéhazban, a
Szabadelvii part a Komldban, mig Csatar tdbora a Korona vendégloben gyiilekezett, majd
zenekarok kiséretében vonultak a varoshazdhoz. A Nagy Karoly valasztasi elndkletével
lezajlo szavazas csak lassan indult meg, sokan elmaradoztak a korletekbdl, akiknek a
szavazatat késobb is elfogadtak, s csak utdlag jegyezték be. Kora délutanra alakult ki a
végeredmény, mely szerint Jancsovits 238, Gonddcs 321, mig Csatar 385 szavazatot kapott.*

Mivel abszolut tobbséget senki nem szerzett, igy a térvény szerint a két legtobb
szavazatot kapd jelolt kozott potvalasztast kellett kiirni. Ennek iddpontjdul a kdézponti
valasztmany januar 14-ét jeldlte meg.®* A kovetkezd b8 két hétben a Szabadelvii part legfébb
torekvése arra iranyult, hogy megnyerje maganak korabbi ellenfele a 48-as part tdmogatasat
illetve, hogy minden lehetd eszkozzel elbizonytalanitsa Csatar mellett allokat. Ennek
jegyében zajlott december 30-1 értekezlete is, ahonnan kiildottséget menesztettek a 48-as part
végrehajtd bizottsdgahoz, kieszkozlendd tamogatasukat, valamint hataroztak egy az
Osszefogast meghirdetd felhivas nyomtatdsardl, és a 48-as parti szavazokhoz valo
szétkiildésérl.* Mindekozben Csatar mar az ujév elsd napjaiban nagy tomeg eldtt tartott
népgyilést, melyet januar 11-én, majd 13-an is megismételt.

A ,lejaratdo kampany” elemei is egyre nagyobb teret kaptak mindkét oldalon. A
varos két hetilapja, a Békés ¢és a Békés-Gyulai Hirado egyértelmiien Gonddcs mogott
sorakozott fel, s annak ellenére hogy egyik sem volt politikai lap, Gyula érdekében nyiltan az
apat melletti szavazasra buzditotta a lakosokat, mikézben féruma volt minden olyan hirnek
mely Csatar helyzetét gyengitette. Ilyenek pedig keriiltek béven, hiszen sorra deriiltek ki a
hirhedt demagdg korabbi viselt {igyei, illetve leplezddtek le a gyulai szonoklatiban
hangoztatott hamis allitdsai. Ezekre az ligyekre a Szabadelvii part a sajtd nyilvanossaga
mellett plakatok és szorolapok segitségével is igyekezett rairanyitani a szavazok figyelmét,

s6t Csatar kordbbi szerepléseinek helyszinérdl hozatott tanukkal igyekezett nyomatékot adni

® Partokértekezlete. \n: Békés-Gyulai Hiradé, |1. (1887. december 31.); Vilasztasi mozgalmak. \n: Békés, V.
(1888. januar 1.)

% A valasztds. \n: Békés-Gyulai Hiradé, |1. (1887. december 31.); 4 vdlasztds. In: Békés, V1. (1888. januar 1.)
3L Gyula varos kézponti vdlasztmdnya. \n: Békés, VII. (1888. januar 1.)

%2 4 szabadelvii part értekezlete. \n: Békés-Gyulai Hiradé, |1. (1887. december 31.);
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szavainak.®® Ekozben Csatar természetesen minden tagadott s beszédeiben nyiltan izgatott a
varosi urak és Gondocs ellen.*

A szinfalak mogott azonban mas iranyu folyamatok is zajlottak. Csatar, talan
maga sem bizva sikerében, felajanlotta visszalépését 10000 forint ellenében, amit Géndocs el
is fogadott, azonban az alku indiszkrécié miatt nem jott 1étre. A kiszivargo hirek utan Csatar
mélységes felhdborodottsaganak hangot adva tagadott mindent.®® Hasonlo iigyben a
torvényszék is itéletet hozott Csatar fokortesével, Steingervald Janossal szemben, aki azt
igérte a Szabadelvii part egyik hangadodjanak Szénassy Jozsefnek, hogy 3000 forintért
melléjiik allitja a mérleg nyelvét jelentd németvarosi szavazokat, majd mikor ez kitudodott
huncut gazembernek nevezte Szénassyt. Ez utdbbi tettéért marasztalta el a birdsag
becstiletsértés vadjaval s nem a vesztegetés kapcsan, ami inkabb atlagos kortes
tevékenységnek szamitott.*

Januar 14-én a valasztds a szokasos rend és kiilséségek kozepette (zenekar
felvonulas, zaszlok stb.) zajlott le, de nem a ,,szokasos” eredménnyel: orszagos meglepetést
keltve ugyanis Csatar gy6zedelmeskedett minddssze 15 fOs tobbséggel 584 szavazatot
Osszefogast hirdet6 felhivasanak a varosi intelligencia 21, zomében 48-as parti tagja nem
szavazott, mivel ugy vélték, hogy Csatart maga a kormanypart hivta eredetileg Gyulara, hogy
ezzel megossza az ellenzék taborat. Ezzel a tettiikkel viszont, tekintettel a szoros eredményre,
kozvetleniil is hozzéjarultak Csatar sikeréhez.*’

A valasztas ezzel befejez0dott, az események sora azonban még nem zarult le, a
varos 20 tekintélyes polgara ugyanis peticioban timadta meg a végeredményt, kifogasolva
egyrészt a szavazas rendjében elkovetett szabalytalansdgokat, masrészt a korteskedés soran
tapasztalhatd visszaéléseket. Csatar persze szoérdlapokon és egyre hevesebb hangvételii
nagygyliléseken bizonygatta igazat, de ez nem akaddlyozta meg az orszaggylilés mentelmi
bizottsagat abban hogy elrendelje a vizsgalatot. Ertheté volt az aggodalma, hiszen 1884-ben
Cegléden szerzett mandatumatol mar megfosztottak egy ilyen vizsgalat utan. Erre azonban
most nem keriilt sor. Bar a vizsgalat igazolni latszott a peticioban foglaltakat a mentelmi

bizottsadg majus 20-an igazolta Csatar mandatumat, igy most mar hivatalosan is 6 lett Gyula

% Valasztasi mozgalmak. In: Békés, VIL. (1888. januar 15.); Népgyiilés. In: Békés-Gyulai Hirado, 111. (1888.
januar 21.)

* Hogy Csatdr Zsigmond. \n: Békés, VIL. (1888. januar 8.); Csatdr népgyiilése. In: Békés-Gyulai Hiradé, 1.
(1888. januar 13.)

% KOHN 2004. 93-94.; ERDESZ 2003. 52.

% Biiniigyi targyalds. \n: Békés-Gyulai Hiradé, 111. (1887. januar 13.)

3 A vdlasztds utdn. \n: Békés, VIL. (1888. januar 15.); A vdlasztasrol illetéleg annak. \n: Békés, VII. (1888.
januar 15.); Valasztds utan. In: Békés-Gyulai Hirado, 111. (1888. januar 21.)
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varosanak orszaggyulési képviseldje a ciklusbol még hatralévé négy esztenddre.*® Ezen a
tényen az sem valtoztatott semmit, hogy egyik parlamenti part sem fogadta soraiba. S6t els6

felszolalasa alkalméaval az ellenzéki képviselék tiintetéleg kivonultak az iilésterembél.*

A partok és a kampany

Bar pusztan az események eddig ismertetett menetéb6l is levonhatunk
kovetkeztetéseket a gyulai partok sajatossdgaira vonatkozolag, annal Iényegesen
tanulsagosabbnak igérkezik a kampany soran tantsitott magatartasuk elemzése. Sajnos a
foszereplék nyilvanos beszédei, melyek altalaban nyomtatasban is megjelentek, nem
maradtak fenn, és a két gyulai hetilap is csak utal tartalmukra, igy a kampany fontos
mozzanatairdl csak néhdny megmaradt roplap, illetve a helyi lapok hangstlyozottan nem
politikai beszamolo6i alapjan irhatunk. Ennek ellenére a legfontosabb kérdések kapcsan
vilagos kép rajzolhatdé meg a fent emlitett forrasokbol is.

A partok szervezddése illetve belsd felépitése tekintetében ezek a forrasok
viszonylag szlikszaviiak. Annyi mindenesetre megallapithatd, hogy Gyula viszonylataban a
vizsgalt idészakban még a dualizmus kordban az orszagos partokat jellemzd klubszerii forma
allandosulasar6l sem beszélhetiink, nem is szolva a mai értelemben vett modern politikai
partokrol. Bar idében korabban, 1873-75 kozott mitkodot a varosban a korményoldal
tamogatoit 0sszefogd Dedk kor és az 1890-es években az ellenzéki érzelmii polgarokat
tomoritd 48-as kor is alakult, azonban a két idészak kozott ilyen jellegli allandd politikai
korokkel nem talalkozhatunk. A vizsgalt valasztasi kiizdelmek soran mind a gyulai
Szabadelvii part, mind a Fiiggetlenségi és 48-as part, bar kétségteleniil az orszagos politikali
erdk leképezddéseként, valgjaban nem mint allanddan - akéar klub formaban - miikodo part
hanem, mint a vélasztasokra alkalmilag létrejovd, s a szavazok tdborat szervezd, dsszefogd
idészakos formacio jelent meg. Ennek megfeleléen a partok szervezése is kifejezetten a
valasztasokhoz kapcsolddoan, azt viszonylag rovid idével megelozden tortént, s a formai
magalakulasra még ennél is késobb, adott esetben csak a tényleges vélasztast kozvetleniil
megelézéen kertilt sor. A valasztasi kiizdelmek lezarultaval egytitt pedig 1ényegében a partok
megszlinésével is szamolhatunk. Partszervezés tekintetében egyébként az ellenzék tabora tiint

aktivabbnak, amely erdit mar év elejétdl igyekezett rendezni. Marcius eleji értekezletiikon

% pettitiondljunk-e? In: Békés, VIL. (1888. januar 27.); A gyulai manddatum. In: Békés, VIL. (1888. marcius 4.);
Csatar igazolva. In: Békés, VII. (1888. majus 20.)
¥ Nem meglepetéssel ugyan. \n: Békés, VIL. (1888. februar 19.)
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arrol szamoltak be, hogy az &t varosrészbél mar kettben, Németvarosban ¢és
Nagymagyarvarosban, a szervezés megtortént, €s dontottek arrdl, hogy a masik harom
varosrészben a szervezést korosen folytatjak.”® Néhany héttel késébb, marcius végén pedig
egy nagygytlés keretében a gyulai Filiggetlenségi és 48-as part formalisan is megalakult, s
megvalasztotta képVisel()'jeléltjét.41 Ezzel szemben a Szabadelvii par tényleges
megalakulasara csak néhany héttel a valasztasok eldtt, majus 31-én keriilt sor, s a szervezés
els6 eseményeirdl is csak aprilis kozepén szamolt be a helyi sajté.** Egyes vélemények szerint
a mar két ciklus ota képviselé Gondocs, s igy a kormanyoldal vereségében kozvetlentil
szerepet jatszott ez a megkésettség, valamint a nem megfeleld pairtszervezés.43 Ezek utan nem
meglepd, hogy a partok szervezetében sem taldlhatunk allandésdgot. A marciusban
megalakulo Fiiggetlenségi és 48-as part az elndk, harom alelndk €s a jegyzo mellett egy 100
tagl bizottsagot is valasztott. Hasonloképpen jart el a szabadelvii part is majusban, az elndk
mellé szintén 100 tagot szamlalo partbizottsagot valasztva.** Ha figyelembe vesszik a
valasztasokon a két szemben 4llo jelolt mellett leadott voksok szamat, lathatjuk, hogy az
egyik oldalon szinte minden harmadik, mig a masik oldalon is minden hetedik szavazo
valamilyen partbéli tisztséggel (minimum bizottsagi tagsag) is birt. A 48-as part kapcsan az
id6kozi valasztasokkor bizonyos kontinuitas is felfedezhet6 a partalakitasra vonatkozoan: a
még marciusban partelnokké megvalasztott Jantsovits Emil decemberben ugyanis azért
mondott le a tisztérdl, hogy a part képviseld jeldltje elehessen.* Ezzel szemben a masik
taborban a part (jboli megalakitasakor egy ideiglenes elnok nyitotta meg az értekezletet, ahol
a tiszthjitas keretében az uj elndk, harom alelnokok és két jegyzé mellett mar csak 35 fOs
bizottsag megvalasztasara kertilt sor.*

A partszervezOdés  tarsadalmi  hatterében a mar tObbszor emlitett
hivatalnok/értelmiségi-foldmiives ellentétet fedezhetjiik fel. Ennek gyodkerei egészen az 1848-
as jobbagyfelszabaditasig, illetve az azt kovetd eseményekig visszavezethetdek. Az urbéri
rendezés visszasagai a csalddott parasztsagot mar a kezdetektdl az ellenzéket erdsitok korébe
soroltdk. A varoson beliili pozicidikat raadasul tovabb gyengitette a korabbi nagykdzségi

szervezetet 1873-ban felvaltd rendezett tandcs mely a varosvezetésen belill az értelmiségi

0 4 képviseldvalasztisi mozgalmak. \n: Békés, V1. (1887. marcius 13.)

! A gyulai 48-as pdrt. In: Békés, V1. (1887. marcius 27.)

2 Géondies Benedek \n: Békés, V1. (1887. aprilis 17.); Valasztdsi mozgalmak. In: Békés, V1. (1887. junius 5.)

® Vilasztds B.-Gyuldn. In: Szarvasi Lapok, (1887. junius 26.)

* A gyulai 48-as pdrt. \n: Békés, VI. (1887. marcius 27.); Valasztdsi mozgalmak. \n: Békés, V1. (1887. junius 5.)
*® A negvennyolczas part. \n: Békés, V1. (1887. december 18.)

“Partértekezlet. In: Békés-Gyulai Hiradé, |1. (1887. december 24.)
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réteget hozta kedvezd helyzetbe.47 Mindezek alapjan, kicsit leegyszeriisitve a helyzetet, azt
mondhatjuk, hogy a rendszerrel alapjaiban elégedett, ahhoz hivatalai altal is k&t6do
intelligencia alapvetéen a Szabadelvii part, vagyis a korméanyoldal mdgé sorakozott fel
Gyulan. Ezzel szemben a minden tekintetben, helyi és orszégos ligyek kapcsan is valtozasokat
igényl0 parasztsag, természetesen néhany értelmiségi vezetdvel az ¢élen, az ellenzéket
erdsitette. Mindezt a valasztoi magatartasra utalo toredékes adatok is megerdsiteni latszanak.
Az 1887-es wvalasztdoi névjegyzék alapjan Gyuldn a szavazasra jogosult 1263
valasztopolgarbol mintegy 51% volt foldmiives, 22 % iparos, 15 % hivatalnok/értelmiségi, 7
% kereskedd 5 % egyéb.48 A varoson beliil 6t szavazokeriiletet alakitottak ki. Ha az ezeken
beliili aranyokat nézziik azt tapasztaljuk, hogy az elsd (Belvaros) Kkeriiletben a
hivatalnok/értelmiségi réteg aranya dnmagaban eléri az 55%-ot és foldmiives lakossaggal alig
szamolhatunk (6,7%). A masodik keriiletben (Nagymagyarvaros) a tobbséget az iparos és
kereskedd réteg adja, és az értelmiséggel kiegésziilve aranyuk itt is 50% folotti. A harmadik
keriiletben (Németvaros) er0s iparos réteg jelenléte mellett (34%) mar a foldmiivesek birnak
55% folotti jelenléttel és a negyedik (Ujvaros) és 6todik (Nagyolahvaros) keriilet lakossaga
viszont dontden az utdbbiak korébol kertilt ki 71% és 80%-o0s adattal. Sajnos mivel a szavazoi
jegyzékek nem maradtak fenn, az egyes keriiletek valasztdinak magatartasarol csak a sajtoban
illetve a visszaemlékezésekben megjelend altalanositasok alapjan szolhatunk. Ezek az adatok
azonban Osszhangban vannak a keriiletek tarsadalmi megoszlasa altal sugallt képpel. A
belvarosban hagyoményosan a kormaényoldal jeloltjét tamogattak, akinek a poziciéi a
Nagyagyarvarosban is erdsek voltak. Ezzel szemben a fliggetlenségi jelolt szinte bizton
szamithatott az Ujvaros timogatéséara és birhatta a Nagyoldhvaros foldmiiveseinek szavazatait
is. A mérleg nyelvének rendszerint a Németvaros bizonyult. Aki képes volt megszerezni az
ottani szavazok bizalmat komoly Iépést tett a mandatum felé. Nem véletlen, hogy a 48-as part
¢és Csatar szerepléseinek is egyik {6 szintere ez a varosrész. Gondocs bukasat pedig a korszak
neves Ujsagirdja Kohn David egyesen arra vezeti vissza, hogy Fridrich rendérkapitany tligye
miatt szembe fordult vele a Németvaros.*® Persze a vélasztok magatartasat és ezzel az egyes
partok helyi tdmogatottsagat még sok mas tényezd is befolyasolhatta. Mint példaul a vallési

megoszlas: az Ujvaros példaul dontden reformatus, s mint ilyen az erés paraszti jelenléttel

“"ERDESZ 2003. 125.

*® Gyulavarosa 1887-ik évi kdvetvalasztoinak jegyzéke. A gyulai Corvin Janos Mizeum Ladics hagyatéka.
Tovéabbiakban CJM LD.) 83.391. leltari szam alatt.

“ KOHN 2004. 105.
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egylitt valoban bazisa lehetett a Fliggetlenségi és 48-as partnak, de épp igy emlithetnénk a
belvérosi értelmiségi szavazok bizonnyal nagyobb politikai aktivitasat is.>

A gyulai partok orszagos partokhoz val6 viszonyaro6l kevés adatunk van. A 48-as
part esetében a kdzponti valasztméannyal vald szorosabb kapcsolatra utal, hogy a legtobb
rendezvényiikon prominens vendéget iidvozolhettek koreikben. Orban Balazs aprilisban,
juniusban és decemberben is jart a varosban, s Ugy tiinik, minden alkalommal azzal a céllal
elobb Hajossyt, majd Jancsovitsot. Rajta kiviil Justh Gyulat, Partos Bélat vagy a nyari
vélasztasokon Csatarral szemben Kecskeméten gy6zedelmeskedé Horvath Adamot is
tdvozolhették koriikkben a gyulai figgetlenségiek. Iranyi Daniel pedig a gyulai 48-as partnak
kiildott levelében hatarolta el magat és partjat élesen a szintén 48-as programmal fellépd
Csatartol. Az 1d6kozi valasztdsokon felmeriild idegen jeloltek, Hermann Ott6 és Verhovay
Gyula kapcsan is feliilrél jov6 tamogatast sejthetiink.” Ez utobbi igaz lehet a Szabadelvii part
esetében is, ahol Lukacs Gyorgy allamtitkar és Geiszt Gaspar jelolésével is szdmolni lehetett
Gondocesot megelézéen egy ideig.®® Mindezeket leszamitva azonban az esetleges orszagos
kapcsolatokrol tobbet nehéz megallapitani. Csatar esetében ez a kérdés fel sem meriil. Téle,
mint lathattuk, az orszagos partok is elhatarolddtak, s megvalasztasa utan sem fogadta soraiba
az ellenzék. Politikai irdnyultsagdr6l mindenesetre sokat elarul, hogy bar Gyulan
decemberben 48-as programmal indult, elétte Kecskeméten antiszemita programmal 1épett fel,
¢és kordbban arra is volt példa, hogy jo pénzért 67-es programmal induld jelolt mellett
korteskedet.>

A parszervezés, illetve altalaban a politika, elsddleges szinterét a varosban
mikodo korok adtak. E tekintetben a 48-as part esetében a varosrészek olvasokoreivel, mig a
Szabadelvii partndl elsésorban az uri kaszindval szamolhatunk. Ezek mellett a valasztasi
idészakban természetesen mitkddtek mindkét, Csatar fellépésével mindhdrom, oldalon a
kortes tanyak is, és a partok nyilvanos szerepléseinek szintén fontos szerep jutott. Ez utobbit
megvizsgalva azt lathatjuk, hogy a Szabadelvii part tevékenységére inkabb a sziikebb korben,
nagyon gyakran zart helyen megtartott gytilések, illetve értekezletek voltak jellemzdek. Még
egy olyan, kifejezetten latvanyos esemény is, mint a faklyaszene, mellyel képvisel6jeloltjiiket

megtisztelték, viszonylag kevés résztvevovel zajlott. Ezzel szemben a Fiiggetlenségi és 48-as

*® Vilasztasi mozgalmak. \n: Békés-Gyulai Hirado, 11. (1887. aprilis 13.); A vdlasztds. In: Békés, VII. (1888.
januar 1.); KOHN 2004. 82-105.

*Y Orban Baldzs Gyulan. \n: Békés-Gyulai Hirado, 11. (1887. aprilis 13.); A vdlasztdsi mozgalmak. \n: Békés, V.
(1887. december 18.); 4 negyvennyolcas part. In. Békés, V1. (1887. december 18.);

%2 Képviseld jeloltek. In: Békés, V. (1887. december 11.)

% Az urna elétt. \n: Békés, VII. (1888. januar 8.); KOHN 2004. 92.
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part gyakorlatara, bar értekezletekkel természetesen naluk is talalkozhatunk, sokkal inkdbb a
koztéren megtartott, nagyobb tomeg bevonasat lehetdové tevd gylilések a jellemzoek. A sajtd
nemegyszer tobb ezres tomegrol szamolt be ilyen alkalmakkor. Még inkabb kijelenthetd ez
Csatar esetében, nala ezeket a népgytiléseket tekinthetjiik a valasztokkal valo kapcsolattartas
leghangsulyosabb forméjanak. A partok eltérd gyakorlata szoros Osszefiiggésben lehet
tarsadalmi bazisukkal. Mig a Szabadelvli part elsdsorban a vérosi intelligencia korében
keresete tamogatoit, addig a fliggetlenségiek inkabb a foldmiives osztalyt igyekeztek
megszolitani. Csatdr szamara pedig az egyediili esélyt jelentette az utdbbi sajat oldalra
allitasa, hiszen a tisztviseld/értelmiségi réteg teljes mértékben elzarkdzott személyétol.

A kampany soran eldkeriild6 témakrol megallapithatdo, hogy azok egyarant
érintettek orszagos és helyi ligyeket, azonban ezek ardnya és hangsulyos voltuk az egyes
partok retorikdjaban kiillonbozott. A beszdmoldk alapjan gy tiinik, hogy bar a nagypolitika
igyei a 48-as parttol sem allottak tavol, a Szabadelvli part programjdban szerepeltek
hangsulyozottabban. Gondocs Benedek példaul 1887. majus 31-én tartott beszédében szolt
tobb orszagos illetdségli kérdésrdl is, mint a forendihdz ujjaszervezése, a kozos iligyek
kérdése, otéves képviseldi mandatum, orszdgos kiallitds, vizjog, selyemherny6 tenyésztés
sth..>® Ezzel szemben a 48-as part részérél inkabb a part orszagos kozpontjabol érkezd
vendégek foglalkoztak a nagypolitika kérdéseivel, bar természetesen a part helyi vezetdi is
,»sZ¢ép beszédben foglaltdk Ossze a 48-as eszméket”. Mondanivalojuk koézpontjaban
rendszerint a korméany biralata allott, s gyakran felemlegetett témanak szdmitott a magas
allamadossag kérdése.> Beszédeiben Csatar is rendszeresen targyalt orszagos kérdéseket, s a
kormany biralatat 48-as retorikaval kapcsolta 0ssze, kiilondsen sokat foglalkozva a szegények
helyzetével és a magas adok kérdésével. Ebben a tekintetben sokkal inkabb stilusa, mint
mondanivaldja kiillonbozott a gyulai 48-as partétol.

Epp az ellenkez6jét tapasztaljuk az eddig leirtaknak, ha a fontosabb helyi iigyek
kampanybéli szerepét vizsgaljuk meg. Ez els6sorban a 48-a part és Csatar beszédeiben
jelentkezett hangsulyozottan, és a Szabadelvii part csak érintélegesen, a felmeriilé vadakra

reflektalva foglalkozott vele.”® Mig az elsd két taborban tudatosan épitettek a varosban

> Beszdmolo. In: Békés-Gyulai Hirado, 11. (1887. jinius 4.)

% J6 példa erre Orban Balézs 1887. aprilisi vendégszereplése: Orbdn Baldzs Gyuldn. In: Békés-Gyulai Hirado,
I1. (1887. aprilis 13.); A gyulai negyvennyolczas. In: Békés, V1. (1887. aprilis 17.)

*® 1887-ben a valasztasoktol fiiggetleniil is meglehetdsen fesziilt viszonyok jellemezték Gyula kozéletét. Tobb
olyan vitas kérdés, s6t botranyos iigy is volt, mely megosztotta a varos polgarait. A meglehetésen magas helyi
adok mellett a varosvezetés pénziigyi visszasagaira deriilt fény, s a varmegye vizsgalatot kezdeményezett a
varosi tisztikarral szemben. Mindezekhez még a vérosi renddrkapitany nagy visszhangot keltd sikkasztasi tigye
is kapcsolddott. A nép korében feléledni latszott a csak néhany éve, 1885-ben lezajlott mozgalom a rendezett
tanacs ellen, a nagykozségi szervezet visszaallitasa érdekében. A folyamatok egészen odaig vezettek, hogy a
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tagadhatatlanul meglévd fesziiltségekre, €s a varosi tisztikarral szemben érzékelhetd
elégedetlenségre, addig a dontden az intelligencia tdmogatasat bird Szabadelvili part soraiban
csak sajnalkoztak azon, hogy milyen konnyen befolyasolhaté a gyulai nép, mely még sajat

1°Eza

vezetdire sem hallgat, de érdemben nem voltak hajlanddak foglalkozni a problémakka
hozzaallasuk lényegében mindkét valasztds sordn a vereségiiket eredményezte. Hajossy
beszédeiben nyiltan a rendezett tandcs ellen s a nagykozségi szervezet visszaallitdsanak
igéretével kampanyolt, ezzel tudatosan célozva meg a szavazok nagyobb tobbségét adod
foldmuives osztalyt, helyi szohasznéalatban a népet. A 48-as part junius 12-1 nagygytilésén
példaul a varosi tisztviselok ellen fogalmazott meg olyan vadakat, melyekkel a véarosi
képviselStestiiletnek is killon foglalkoznia kellett a kdvetkezd iilésén.”® Bar bizonyosan nem
tudjuk, itt valoszinileg a pénziigyi rendezetlenségekrol €s a rend6rfonok tigyérdl lehetett szo
leginkabb. Az 1d6kozi valasztasok kampanyaban Csatér is folyamatosan a rendezett tanacs és
a varosi urak ellen izgatta a népet. S6t masodszori bukésa utan, visszaszerzendé korabbi
népszeriiségét, maga Gondocs is a rendezett tanacs ellen fordult, kivivva ezzel korabbi
tamogatoi, a varosi intelligencia ellenszenvét.>

Hajossy haldla utan magat az egész valasztist a gyulai sajté egyébként ugy
allitotta be, mint helyi iigyet, ahol nem a nagypolitika, hanem a varos érdekei kell, hogy
érvényesiiljenek, hiszen az orszaggytilési partok mar megalakultak, és az egy gyulai
mandatum az erdviszonyokon semmit sem fog valtoztatni, igy a szavazoknak nem a partelvek
alapjan hanem a helyi igyek ismeretében kell valasztania a legalkalmasabb, a varosért tenni
akard és tudo személyt. Ez a megfogalmazas egyébként nem is burkoltan Génddcs mellett s
még inkabb Csatér ellen iranyult.®®

A helyi iigyek kérdéséhez szorosan kapcsolodtak a személyi kérdések a gyulai
partok retorikdjaban. Minden tabor kampanyaban megtaldljuk a személyes tdmadasok, az
ellenfél lejaratasat célzo elemek finomabb vagy erdteljesebb formdjat. A 48-as part 1887-es
kortesdalaban példaul sorra veszi a Szabadelvii part fontosabb személyeit, mindenkinek adva

egy-egy fricskat.® Hajossy fentebb emlitett kritikai a varosi tisztviselék ellen sem lehettek

varos polgarmestere, aki majd tizenot éve betdltotte, 1888 elején lemondott hivatalardl. Mindennek hatterében a
varos évtizedekre visszatekintd intelligencia-nép ellentétének felerdsodését lathatjuk. Bovebben errél 1d.:
ERDESZ 2003. 62-69, 124-126.

* ERDESZ 2003. 51.

% A képviseldtestiilet iilése. In: Békés. V1. (1887. junius 19.

% Ne tovabb\. In: Békés-Gyulai Hiradé, T11. (1888. februar 25.)

% B.-Gyula, 1887. deczember 11. In: Békés, V1. (1887. december 11.);

81 A kortesdal kézirata: CJM LD. leltari szam nélkiil.
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mentesek a személyeskedést6l, amit az is megerdsiteni latszik, hogy a nagygyilés utani hirek
szerint az eqyik ,, fiiggetlenségi szonok becsiilet kérdése iigyében provokaltatott.”.%

Ezen a téren is nem meglepd mdodon Csataré volt a fészerep. Még nem, mint
képviseldjelolt, hanem mint a 48-as part meghivott szonoka 1887. marcius 15-i beszédének
9/10 részében Gonddcs Benedekkel foglalkozott s csak a maradékban az l'inneppel.63 Az
1dokozi valasztasok nagygylilésein pedig mar folyamatosan a helyi vezetdk ellen izgatta a
népet nem riadva vissza a személyeskedésektél sem. Egyik alkalommal példaul , a masik
partbelieket nyomorult himpelléreknek nevezte, akik etetés és itatdassal szedik el az embereket
a becsiilet utjarél. " ** Mindezzel odaig ment, hogy Jantsovits Pal, Békés varmegye alispanja
az ellene szort sértések miatt nyilvanos becsiiletsértés vétségéért fel is jelentette.® Gondacs,
persze nem egészen elfogulatlanul, a kovetkezoképpen jellemezte tevékenységét: ,, Csatar
Zsigmond hiszékeny népiinket amitdsaival, igéreteivel, az intelligencia szidasaval, a varos
tandcsanak piszkoldsaval egészen a maga részére hodita. » 86

A Szabadelvili part a lejaratds modszeréhez - mintegy valaszképpen - elsdsorban
Csatarral szemben nyult, ekkor viszont meglehetdsen széles eszkoztarat alkalmazott.
Roplapokon, plakatokon és a helyi sajtoban leplezte le ellenfele viselt dolgait és hamis
allitasait. A Békés-Gyulai Hirado példaul a dontd valasztast megel6z6 szamaban nem
kevesebb, mint hét cikkében foglalkozott Kisebb-nagyobb mértékben Csatarral, és egyik sem
volt kifejezetten hizelgé.®” A part ezek mellett Csatar korabbi tevékenységének helyszineirdl,
példaul Ceglédrol hozatott tanukat, hogy igazoljak annak viselt dolgait, s6t Csatar gyulai hivei
koziil is néhanyat elutaztattak ezekre a helyekre, hogy személyesen meggy6zddhessenek
képviseldjelsltjiik valos jellemérsl.®®

A kampéany eszkoztardnak mindegyik taborban szerves részét képezték a
megvendégelések, ebédek, vacsorak, bar ugy tiinik ezekben inkabb a Szabadelvii part, illetve
maga Gondocs jart az élen. Tobbszor is olvashatunk vele kapcsolatban ilyen tuddsitasokat:
1169

., Este a képviselo ur diszvacsorat adott, melyre a kiildéttség minden tagja hivatalos volt:

A beszédek végezte utan egy 100-120 teritékii diszes ebédre voltak meghivva a valasztok

%2 4 mint beszélik. In: Szarvasi lapok, (1887. jinius 19.)

8 Marcius tizenétodike. In: Békés, VI. (1887. marcius 20.); Mdrcius 15. \n: Békés-Gyulai Hirado, |1. (1887.
marcius 16.)

® Csatdr népgyiilése. \n: Békés-Gyulai Hirado, 111. (1888. januar 13.)

8 Csatdr feljelentve. \n: Békés-Gyulai Hiradé, 111. (1888. mércius 3.)

% Nyilatkozat. In: Szabadsdg, XII1. (1888. mércius 3.)

 Valasztds eldtt; Csatdr népgyiilése; Vilasztds; J6 ajanlélevél; Hamis plakdtok; Quo usque tandem?; Biiniigyi
targyalas. In: Békés-Gyulai Hirado, 111. (1888. januar 13.)

% Vilasztasi mozgalmak. \n: Békés, VIL. (1888. januar 15.); Népgyiilés. \n: Békés-Gyulai Hiradé, 111. (1888.
januar 21.)

% Gondocs Benedek \n: Békés, V1. (1887. aprilis 17.)
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Gondocs vendégszereté hdzahoz.”.” ,,A beszamolo beszéd utin fényes ebédvolt a

»™L A 48-as part kortesdaldban erre

képviselojeloltnél, melyen a keriilet szine java részt vett
vonatkozolag szdmos kozvetlen utalassal is talalkozunk, egészen addig menden, hogy az
ellentabort egyszeriien csak abrosz partiaknak nevezik. A fliggetlenségick vacsorairdl
tudositva egyébként a sajtdo nem egy esetben meg is jegyezte, hogy Ki-ki a maga koltségén
vett részt rajtuk.’? Csatarral kapcsolatban beszédes torténet, hogy mig 6 szénoklataiban talan a
leghevesebben tiltakozott az etetés-itatas altali szavazatszerzés ellen, addig fokortese amiatt
bosszankodott, és szidta a Korona vendéglé tulajdonosat, hogy az ,, felmondott nekik, pedig
mar 500 frtot tett el tShik.”."® Megvalasztasa utdn viszont a tiszteletére rendezett
faklyasmenetet kovetéen mar oly modon vendégelte meg valasztoit, hogy mindenki maga volt
kénytelen fizetni a vacsorajat, igy a kétszaz személyre tervezett banketten minddssze
hatvanan vettek részt.™

Szintén fontos eszkoznek szdmitottak a partok kezében a kampany sordn a
valasztok eléréséhez a plakatok, roplapok és nyomtatott beszédek, melyeket nem egy esetben,
mint a szabadelvli part példajan lathattuk, minden vélasztéhoz megkiildtek.” Ilyen jellegii
tevékenységrol valamennyi tabor esetében vannak adataink. Egyedinek tekinthet6, s a gyulai
szokasoktol eltérd viszont Csatdr modszere, mely soran héazrél-hdzra jarva, kisebb
ajandékokkal kedveskedve, személyes kampanyt folytatva igyekezett megnyerni maganak a
szavazok bizalmat.”® Ez azonban méar nem annyira a partokrol. Mint Csatar személyérél mond

el sokat.

A gyulai partok néhany jellemzoje 1887-88-ban. Osszegzé gondolatok.

Osszefoglaloan azt allapithatjuk meg, hogy 1887-88-ban a gyulai politikai partok
bar az orszagos mintak leképezddésének tekinthetek, szervezddésiikben, felépitésiikben és
miukodésiikben a helyi ligyek €s adottsagok jatszottdk a dontd szerepet. A partok nem
hatarozhatoak meg allando jelleggel, kor formédban miikodd politikai formécidokként, sokkal
inkabb, mint a valasztasok iddszakara alakuld s a szavazdkat a parlamenti partok mintait

kovetve szervezd érdekkozosségek. Mitkodésiik ebbdl kovetkezden alapvetden a kampany

"0 Kévet vdlasztdsi mozgalmak. In: Szarvasi Lapok, (1887. junius 5.)

" Valasztasi mozgalmak \n: Békés, V1. (1887. junius 5.)

"2 Kovet valasztdsi mozgalmak. In: Szarvasi Lapok, (1887. junius 5.)

8 Csatdr népgyiilése. \n: Békés-Gyulai Hiradé, T11. (1888. januar 13.)

™ Az, els6” csalbdds. \n: Békés, VII. (1888. januér 27.)

™® Vilasztasi mozgalmak. \n: Békés, V1. (1887. jinius 5.); A szabadelvii pdrt értekezlete. \n: Békés-Gyulai
Hiradé, 11. (1887. december 31.)

® ERDESZ 2003. 50.
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id6szakara korlatozodott s kozéppontjaban a minél magasabb szavazatszdm biztositasa allott
jeloljik tamogatdsara s a mandatum megszerzésére. Az orszagos partvezetéshez vald
viszonyuk sokkal inkabb esetlegesnek, mint allandonak volt tekinthet6. Ezen a téren a
dualizmuskori valasztadsi rendszer sajatossagaibol adoddan sok szempontbol hatranyt
szenvedo ellenzéki tabor tlint kdvetkezetesebbnek, jobban ¢€lve a felsé tdmogatasbol adddo
esetleges elénydkkel. Dontének azonban nem ez a tényezd, hanem a helyi viszonyok ismerete
bizonyul. A 48-as part, majd késobb Csatar gyézelmét is annak tulajdonithatjuk, hogy ki tudta
hasznalni az intelligencia és a nép kozott meglévo tarsadalmi fesziiltséget és a maga oldalara
tudta allitani a valasztok dontd tobbségét add parasztsagot. Ennek megfelelden a helyi tigyek
¢s események lényegesen nagyobb teret kaptak a partok retorikdjaban, mint az orszagos
kérdések, vagy a parlamenti partok szervez6dését alapjaiban meghatarozo kozjogi ellentétek.

A helyi ligyek fokuszba allitdsa és a meghatdrozott tarsadalmi réteghez vald
kotddés a partok nyilvanos szereplései €s kortes modszereik kapcsan is latvanyosan
megmutatkozott. A Szabadelvii part a sziikebb korben lezajlo értekezleteket, plakatokat,
roplapokat tekintette a megfeleld0 modszernek a valasztok eléréséhez, erOsen épitve a sajtd
tdmogatasara is, ezzel szemben a fliggetlenségi és 48-as part s késébb Csatar is a sokszor
szavazati joggal sem feltétleniil bir6 tomegek eldtti nagygylilésekre helyezte a hangsulyt. S6t
Csatarnal emellett még szdmolhatunk a hézrol-hazra jaro, a szavazokat személyiikben
megsz6litdo kampannyal is.

Alapvetden tehat az fogalmazhatd6 meg, hogy a vizsgéal idészakban a gyulai —
lényegében csak a vélasztasok alatt miikodd — politika partok tevékenységét alapjaiban a helyi
tarsadalmi viszonyok s az ehhez szervesen kapcsolodd helyi események hataroztdk meg, s a
nagypolitika szinpadanak torténéseivel csak ezeken tilmenden, de az események menetét, s a

helyi partok miitkddését dontéen nem befolyasold6 médon szamolhatunk.



